Jan Bauer, Gesundheitsdkonomik

Jan Bauer
SS-2014-14 Gesundheitsékonomik (9221S)
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1. Lernziele und Inhalte
. . .- . 90%

' Die Lernziele der Ubung wurden mir Klar. wifft 2u wifft nicht zu n=10
md=1"
s=0,3

.
. . . . . 90%
2 Die Ubung unterstltzte mich, die Lernziele zu trifft zu Yi trifft nicht zu =1,
erreichen. md=1
s=0,6
.
- A . 70%

3 n der Ubung wurden flr mich wertvolle Beziige zum trifft zu V) rifft nicht zu =10

Studiengang hergestellt. md=1
s=0,5
;

') |nhaltliche U hnei i Modul Tl -
nhaltliche Uberschneidungen mit anderen Modulen trifft zu Vi ifft nicht zu "~
waren sinnvoll und férderten das Erreichen der md=1
Lernziele (wenn es keine Uberschneidungen gab, s=0,5
bitte nicht beantworten). '

. . s 40%

"9 Die Ubung hat mich zur kritischen it 2u it nicht zu n=10,
Auseinandersetzung mit den behandelten Inhalten md=2
motiviert. s=1,1

.
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2. Dozentenverhalten

50% 40% 10% 0% 0%

" Der/die Dozent/in gab ausreichend erklarende und ifft 24 ] it nicht zu n=10
weiterflihrende Informationen zu den behandelten md=15
Themen. 5=0,7

1 2 3 4 5
. ) I . 70% 30% 0% 0% 0%
>2  Der/die Dozent/in benutzte oft Beispiele, die zum irifft 21 VI wift nicht zu n=10
Verstandnis der Lerninhalte beitrugen. mw=13
s=0,5
1 2 3 4 5
. . - 30% 40% 30% 0% 0%
23 Der/die Dozent/in stellte Beziige zu anderen wifft 2u : “" : : : wifft nicht 2u n=10
H mw=2

Fachgebieten her. e

s=0,8
1 2 3 4 5
. ' . .. 70%  30% 0% 0% 0%

>4 Der/die Dozent/in verdeutlichte Zusammenhange wifft zu ¥ °| : : : : wifft nicht zu n=10

zwischen verschiedenen Themen. sl
s=0,5

1 2 3 4 5

. . . 60% 30% 10% 0% 0%

29 Die Vortragsweise des/der Dozenten/in war gut wifft 24 v 1 - — - wiff nicht 2u n=10 _

strukturiert. mdet’
s=0,7
1 2 3 4 5
. . o 40% 60% 0% 0% 0%
2% Der/die Dozent/in motivierte zur Vor- oder tifft 2 - i a— - - it nicht 2u n=10
. mw=1,6

Nachbereitung des Stoffes. mi2’

s=0,5
1 2 3 4 5
80% 20% 0% 0% 0%

27) . . . . )

Ich wurde zur aktiven Mitarbeit ermutigt. trifft zu V| ifft nicht zu =10
md=1"
s=0,4

1 2 3 4 5
28 .. . . 90%  10% 0% 0% 0% ~
’Ich fiihlte mich frei, Fragen und Kommentare trifft zu M trifft nicht zu =10
einzubringen. md=1"
s=0,3
1 2 3 4 5
29 . . . . 60% 30% 10% 0% 0% ~
) Der/die Dozent/in vermittelte Begeisterung. trifft zu Y trifft nicht zu =10
md=1"
s=0,7
1 2 3 4 5
. . . 70%  30% 0% 0% 0%
219 Die Lern- und Arbeitsatmosphare in der — ¥ °| — - - wifft nicht zu n=10
Lehrveranstaltung war angenehm. sl
s=0,5
1 2 3 4 5
. . . . 857% 0% 143% 0% 0%
> Die Lehre bereitete mich auf Prifungen oder andere — ¥ ' - — - wiff nicht 2u n=7
. . mw=1,3
Leistungsnachweise vor. mdet’
s=0,8
1 2 3 4 5
212 . . 70%  30% 0% 0% 0% B
' Ich habe in der Veranstaltung viel gelernt. trifft zu Tl ifft micht zu n=10 .
md=1
s=0,5
1 2 3 4 5
778% 11.1% 111% 0% 0%

2.13) H =

Der Besuch der Veranstaltung lohnt sich. trifft zu Vl ifft nicht zu =
md=1"
s=0,7
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3. Ubung/Tutorium
. - . 60% 30% 10% 0% 0%

*V Es waren ausreichende Méglichkeiten zur ifft 24 V) it nicht zu n=10
Nachbesprechung von Arbeitsauftragen (z.B. mw=s
Hausaufgaben) gegeben. §=0,7

1 2 3 4 5
32) - . 80% 10%  10% 0% 0% ~
) Die Vor- und Nachbesprechungen der Ubungen mit trifft zu V) trifft nicht zu n=10
dem/der Dozent/in waren hilfreich. il
s=0,7
1 2 3 4 5
. . . 60% 30% 10% 0% 0%
*3 Der/die Dozent/in stellte den theoretischen wifft 2u v I : : : : wifft nicht 2u n=10
Hintergrund der Ubung gut nachvollziehbar dar. "
s=0,7
1 2 3 4 5
. . . T 90% 10% 0% 0% 0%
%4 Die Veranstaltung hilft beim Verstandnis des wifft 20 - — - - wifft nicht zu n=10
mw=1,1
Vorlesungsstoffes. mdet’
s=0,3
1 2 3 4 5
. 70%  20%  10% 0% 0%

% Die einzelnen Veranstaltungen (z.B. Vorlesung, — v 1 - — . ifft nicht 2u n=10
Ubung, Tutorium) waren sinnvoll aufeinander et
abgestimmt. §=0,7

1 2 3 4 5
4. Rahmenbedingungen
a1 . .. . - .. 70%  10%  20% 0% 0% ~
) Die Prasentationstechnik im Hoérsaal war gut. trifft zu V) trifft nicht zu =10
md=1
s=0,8
1 2 3 4 5
42 . Lo .. 778% 11,1% 11,1% 0% 0% ~
) Die Akustik im Horsaal war gut. trifft zu Y1 trifft nicht zu S i3
md=1"
s=0,7
1 2 3 4 5
5. Arbeitsaufwand
. . - 0%  111% 333% 44.4% 11,1%
5 Verglichen mit anderen Modulen war der persénliche viel geringer - - . B . : viel hisher n=s
Arbeitsaufwand fiir dieses Modul bisher g
$=0,9
1 2 3 4 5
6. Qualitatssicherungsmittel
6.1 . . . 80% 10% 10% 0% 0% ~
) Falls fur die Veranstaltung Qualitatssicherungsmittel sehr sinnvoll V) tiberhaupt nicht n=10
verwendet wurden, war diese Investition sinnvoll M
s=0,7
1 2 3 4 5
8. Gesamtbewertung
81 . ; 70%  30% 0% 0% 0% ~
) Ich fand die Ubung insgesamt sehr gut Tl sehr schlscht n=10 .
md=1"
s=0,5
1 2 3 4 5
9. Allgemeine Angaben
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9.1)

Ich besuchte die Veranstaltung

immer

40%

40%

10%

10%

0%

n=10
mw=1,9
md=2
s=1

seltener

9.2)

Ich studiere im Studiengang

BSc Wiwi

BSc Kowi

BSc Winfo

MSc Management

B.A. Kowi

MSc Economics

MSc Wiwi Lehramt

MSc IBE

MSc Komm. Management

MSc Empirische KoWi

M.A. Komm. Management

M.A. Kowi und Medienforschung
MSc Winfo

anderer Studiengang der UHOH
anderer Studiengang anderer Uni

Gasthorer

66.7% n=15

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

9.3)

Ich studiere im Fachsemester

0% n=15

53.3%

0%

0%

0%

6.7%

0%

0%

0%

9.4)

Diese Ubung ist fiir mich Bestanditeil eines

16.07.2014

Pflichtmoduls

Wahimoduls C]

Wahlpflichtmoduls

Zusatzmoduls

keines der genannten
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6.7%

60%

0%

0%
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Profillinie

Teilbereich: Fakultat WISO
'|' Name der/des Lehrenden:  Jan Bauer

1 Titel der Lehrveranstaltung: Gesundheitsékonomik (9221S)
(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

1. Lernziele und Inhalte

1) Die Lernziele der Ubung wurden mir klar. trifft zu | trifft nicht zu
\ n=10 mw=1,1 md=1,0 s=0,3

12) Die Ubung unterstitzte mich, die Lernziele zu trifft zu L trifft nicht zu B ~ i N
erreichen. \ n=10 mw=1,2 md=1,0 s=0,6

1-3) " In der Ubung wurden fiir mich wertvolle trifft zu L trifft nicht zu B ~ i N
Bezilige zum Studiengang hergestellt. I n=10  mw=13 md=1,0 s=0,5

14) Inhaltliche Uberschneidungen mit anderen trifft zu J. trifft nicht zu B ~ i N
Modulen waren sinnvoll und forderten das N n=7  mw=13 md=1,0 s=0,5
Erreichen der Lernziele (wenn es keine \

15)  Die Ubung hat mich zur kritischen trifft zu \J. trifft nicht zu B - i B
Auseinandersetzung mit den behandelten T n=10  mw=2,0 md=2,0 s=11
Inhalten motiviert.

2. Dozentenverhalten

21)  Der/die Dozent/in gab ausreichend erklarende trifft zu - trifft nicht zu B B i N
und weiterfiihrende Informationen zu den / n=10  mw=1,6 md=1,5 s=0.7
behandelten Themen.

22)  Der/die Dozent/in benutzte oft Beispiele, die trifftzu | trifft nicht zu B B i N
zum Verstandnis der Lerninhalte beitrugen. -\\ n=10  mw=1.3 md=1,0 s=0.5

23) Der/die Dozent/in stellte Bezlige zu anderen trifft zu \J. trifft nicht zu
Fachgebieten her. /4 n=10 mw=2,0 md=2,0 s=0,8

24)  Der/die Dozent/in verdeutlichte trift zu | o/ trifft nicht zu B B i N
Zusammenhange zwischen verschiedenen \ n=10  mw=1,3 md=1,0 s=0,5
Themen.

25 Die Vortragsweise des/der Dozenten/in war gut trifft zu \ trifft nicht zu B B i N
strukturiert. \ n=10 mw=1,5 md=1,0 s=0,7

26) Der/die Dozent/in motivierte zur Vor- oder trifft zu L trifft nicht zu B i ~ N
Nachbereitung des Stoffes. / n=10  mw=1,6 md=2,0 s=0.5

27) . . ) . . I
Ich wurde zur aktiven Mitarbeit ermutigt. trifft zu i/ trifft nicht zu n=10  mw=12 md=10 s=0.4

28) " ) . . I
Ie(mzfﬂlr)]ll'tlﬁgrglr?h frei, Fragen und Kommentare trifft zu l\ trifft nicht zu n=10  mw=11 md=10 s=0.3

29) . ) . ) . I
Der/die Dozent/in vermittelte Begeisterung. trifft zu >. trifft nicht zu n=10  mw=15 md=10 s=0.7

210) Die Lern- und Arbeitsatmosphare in der trifft zu .I trifft nicht zu B i i N
Lehrveranstaltung war angenehm. I n=10  mw=1,3 md=1,0 s=0,5

21) Die Lehre bereitete mich auf Priifungen oder trifft zu J. trifft nicht zu ~ B i N
andere Leistungsnachweise vor. I n=7  mw=13 md=1,0 s=08

212) ) . . I
Ich habe in der Veranstaltung viel gelernt. trifft zu J|. trifft nicht zu n=10  mw=13 md=10 s=0.5

213) ) . I
Der Besuch der Veranstaltung lohnt sich. trifft zu .|. trifft nicht zu =9 mw=1.3 md=10 $=0,7

3. Ubung/Tutorium
3.1)  Es waren ausreichende Méglichkeiten zur trifft zu - ‘ ‘ ‘ trifft nicht zu

n=10 mw=1,5 md=1,0 s=0,7

Nachbesprechung von Arbeitsauftréagen (z.B.
Hausaufgaben) gegeben.
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3.2)

33)

3.4)

3.5)

Die Vor- und Nachbesprechungen der
Ubungen mit dem/der Dozent/in waren
hilfreich.

Der/die Dozent/in stellte den theoretischen
Hintergrund der Ubung gut nachvollziehbar
dar.

Die Veranstaltung hilft beim Verstandnis des
Vorlesungsstoffes.

Die einzelnen Veranstaltungen (z.B. Vorlesung,
Ubung, Tutorium) waren sinnvoll aufeinander
abgestimmt.

trifft zu

trifft zu

trifft zu

. |
\ﬂ/ -

trifft zu

||//

trifft nicht zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

n=10 mw=1,3 md=1,0 s=0,7

n=10 mw=1,5 md=1,0 s=0,7

n=10 mw=1,1 md=1,0 s=0,3

n=10 mw=1,4 md=1,0 s=0,7

. Rahmenbedingungen

4.1)

4.2)

Die Prasentationstechnik im Hoérsaal war gut.

Die Akustik im Horsaal war gut.

trifft zu

trifft zu

trifft nicht zu

trifft nicht zu

n=10 mw=1,5 md=1,0 s=0,8

n=9 mw=1,3 md=1,0 s=0,7

. Arbeitsaufwand

5.1)

Verglichen mit anderen Modulen war der
personliche Arbeitsaufwand firr dieses Modul
bisher

viel geringer |

viel hoher

n=9 mw=3,6 md=4,0 s=0,9

. Qualitatssicherungsmittel

6.1)

Falls fir die Veranstaltung
Qualitatssicherungsmittel verwendet wurden,
war diese Investition

sehr sinnvoll

Uberhaupt nicht
sinnvoll

n=10 mw=1,3 md=1,0 s=0,7

. Gesamtbewertung

8.1)

Ich fand die Ubung insgesamt

sehr gut

sehr schlecht

n=10 mw=1,3 md=1,0 s=0,5

. Allgemeine Angaben

9.1)

Ich besuchte die Veranstaltung

immer |

seltener

n=10 mw=1,9 md=2,0 s=1,0
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Teilbereich:
'|' Name der/des Lehrenden:

1 Titel der Lehrveranstaltung:

(Name der Umfrage)

Profillinie

Fakultat WISO
Jan Bauer
Gesundheitsokonomik (9221S)

1. Lernziele und Inhalte

2. Dozentenverhalten

3. Ubung/Tutorium

8. Gesamtbewertung

mw=1,4

mw=1,4

mw=1,4

mw=1,3

s=0,6

s=0,6

s=0,6

s=0,5
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Auswertungsteil der offenen Fragen

4. Rahmenbedingungen

43 Hérsaalnummer (bitte eintragen z.B. "B12").

ke 34

HS 3%

HS 34U

B 2y

Hle 3y o
HS 59 | I
He 34 |

"S 2y o |
e Y
WSO

44 Mit welchen Modulen gab es fiir Sie zeitliche Uberschneidungen?

--"'_"P
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ot Dhem‘r@sw ronageient Dy

7. Beurteilung und Verbesserungsvorschlage

™ Welche Dinge waren in der Ubung besonders gut?

(rt gmlc]fwr‘: ert '

@Ar@mww/

klomg. Gs\)e@é_

Ihemen pomren See g oot AU JRRo0L Thamo Cr
Norlgaury (:L\odea\\rhr\'\“—i) daduxdn  exlgichiere \olle- thg (S
Frogon W el q/m/f’ beautwer #E . Yooy WiotR PN RGNETS
/ﬂm @LML Lélﬂ q ,()/10001%/0/% S pr@’i’,maw bann Wj ﬂafhm‘

Gt oS (aseapen clex Gbug, oodaaladen coexden

vele Erlrungen Ques{Tiuivchs Baspf.cnuna (wieie Baspiele. | autive Mitaroct
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Gut abca(_sHmrrH awf UL uel &klarungen

Lo euk and olie Norlefung Abgeshimmt. Senr gute |
g. ‘ ] :
Evlcanungen ! |

72 Welche Verbesserungsvorschlage haben Sie?

Recsere ,prmsswj an d. Uvrlesu"‘_ﬂ

boine  ferbecseriwaovors il o ae

™Mere QR KIGwsWEn 2um Then chkne ORUEN

]
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